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O chrzes$cijanskiej interpretacji prorockich zapowiedzi
wladcy w Starym Testamencie!

hrzescijanie niejednokrotnie zywili ambiwalentny stosunek do Sta-

rego Testamentu. W.H. Schmidt w ksigzce pt. ,,Wprowadzenie do

Starego Testamentu” wymienia trzy tradycyjne zarzuty stawiane tej
czesci Biblii, a mianowicie: partykularyzm, prawno$¢ i doczesno$é?. Jezeli
chodzi o pierwszy z nich, zwrdci¢ mozna uwage na kwesti¢ zaadresowania
dzieta. Stary Testament skierowany jest do Izraela i pragnie ksztattowaé
przede wszystkim lud zydowski. Jest to szczegdlnie widoczne, kiedy wezmie
si¢ pod uwage ostateczng posta¢ Biblii hebrajskiej. Zar6wno w kanonie zy-
dowskim, jak i w chrzescijanskim Biblia rozpoczyna si¢ od Tory, ktora
W swoim zamierzeniu wyznacza¢ ma tozsamo$¢ ludu zydowskiego. Kosciot
w Starym Testamencie zdaje si¢ by¢ nieobecny, a pobozno$¢ chrzescijan,
mimo catej swojej réznorodnosci, nie stata si¢ poboznoscig Tory. Pomimo to

* Andrzej Kluczynski — biblista, doktor habilitowany nauk teologicznych, profesor
nadzwyczajny Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej w Warszawie (ChAT),
wyktadowca Wyzszej Szkoly Teologiczno-Spotecznej] w Warszawie (WSTS). Autor
ksiazki "Ksigze Pokoju" (Iz 9,5). Obraz monarchii izraelskiej w ksiggach prorockich
Starego Testamentu. Zainteresowania badawcze: starotestamentowy profetyzm, literatura
okresu migdzytestamentowego.

! Artykut jest rozwinigciem tematow, ktore zostaty poruszone przez autora
w ksigzce: A.P. Kluczynski, ,,Ksigze Pokoju” (Iz 9,5). Obraz monarchii izraelskiej
w ksiggach prorockich Starego Testamentu, Warszawa 2012.

2 W.H. Schmidt, Wprowadzenie do Starego Testamentu, Bielsko-Biala 1997,
ss. 326-327.
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Stary Testament byt nie tylko Biblig Jezusa i pierwszych chrzescijan, ale
i calego pozniejszego, ortodoksyjnego chrzescijanstwa. Relacja migdzy
dwiema cze$ciami Biblii widziana byta na rézne sposoby, a do najbardziej
popularnych nalezat ten, ktory opieral si¢ na schemacie zapowiedz-wypet-
nieni’. Metoda ta ma swoje uzasadnienie biblijne, albowiem sam Stary Testa-
ment posluguje si¢ tym schematem: zna on zaré6wno zapowiedzi spetnione,
jak i te, ktore domagajg sie wypelnienia®. Nowy Testament widzi w wielu tek-
stach Starego Testamentu nie tylko zwiastun rzeczywistosci zrealizowanej
w Jezusie, ale takze powtarza niektore starotestamentowe zapowiedzi ujmujac
samego Jezusa jako mesjanskg zapowiedz’. Dlatego, ze Nowy Testament na-
daje Jezusowi godno$¢ panujacego w niebiosach kroéla (np. Mk 14,62; Dz
5,31; Ef 1,20) i tytul mesjasza, ktory w Biblii hebrajskiej odnoszony byt mig-
dzy innymi do aktualnie rzadzacego monarchy, to starotestamentowe proroc-
kie zapowiedzi sprawiedliwego wladcy nadawaly si¢ znakomicie do tego, aby
postrzegac je jako zapowiedzi osoby i dzieta Jezusa z Nazaretu.

I tak fragment Ksiegi [zajasza 1z 7,10-17 odniesiony zostat w Nowym
Testamencie do narodzenia Chrystusa (Mt 1,22n). Podobnie zapowiedz
z Ksiegi [zajasza 9,1-6 cytowana jest w Ewangelii Mateusza 4,16. Ewangelia
Lukasza (1,79) zdaje si¢ nawigzywac¢ do symboliki przej$cia z ciemnosci

3 Przeglad klasycznych koncepcji znajduje si¢ w tomie pt. Probleme alttesta-
mentlicher Hermeneutik. Aufsdtze zum Verstehen des Alten Testaments, Miinchen
1960. Poleci¢ mozna takze tomy rocznika Jahrbuch fiir Biblische Theologie: Altes
Testament und Christlicher Glaube, JBTh 6 (1991); Der eine Gott beiden Testamente,
JBTh 2 (1987) i Einheit und Vielfalt Biblischer Theologie, JBTh 1 (1986).

4 Pojecie obietnicy jest bardzo wazne dla jahwistycznych tekstow Piecioksiegu
(np. Gn 12,2-3; 28,13-15). Klasycznym przyktadem obietnicy oczekujacej na realiza-
cje, a znajdujacej si¢ zarbwno w Starym jak i Nowym Testamencie jest np. znajdujaca
si¢ w Objawieniu Jana (21,4) zapowiedz otarcia wszelkiej 1zy i unicestwienia $mierci
wzigta z Ksiggi [zajasza 24,8.

5 W Liscie do Kolosan Jezus okre$lony zostat jako ,,pierworodny wszelkiego
stworzenia”, a takze jako ,,pierworodny z umartych” (Kol 1,15.18). Oznacza to, ze
Jezus jest gwarancjg nowego eonu i powszechnego zmartwychwstania.
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w $wiatto$¢ znajdujacej sie w Iz 9,1. Proroctwo o wjezdzie krola do Jerozo-
limy na osle (Za 9,9-10) zostato zrealizowane wedlug Ewangelii poprzez
wjazd Jezusa do Jerozolimy na osle (Mt 21,1-11; £k 19,28-40; Jn12,12-19).
W Kosciotach posiadajgcych ustalone czytania liturgiczne fragmentow Biblii
na $§wieta Bozego Narodzenia jako lekcje przypadaja starotestamentowe za-
powiedzi wladcy®. We wspolczesnych komentarzach po$wieconych Izaja-
szowi w czesciach omawiajacych zapowiedzi wladcy spotyka si¢ bardzo czg-
sto interpretacje chrystologiczne. Na przyktad T. Brzegowy we fragmencie 1z
7,10-17 dostrzega zapowiedz mesjanska: ,,U [zajasza juz nastgpita Inkarnacja:
Bog przybrat ludzka postac, przynajmniej na pismie (...). Pozostaje tylko wy-
jasni¢ 6w zwigzek, w jakim Izajasz stawia narodzenie Emmanuela i uwolnie-
nie z niebezpieczenstwa wojny syro-efraimskiej (...) Poniewaz zbawienie me-
sjanskie jest faktem obiecanym, nar6d nie moze zgina¢ wsrdd dziejowych do-
swiadczen (...). Proroctwo miato zatem swoje podwdjne wypetnienie: jedno
niedoskonale w historii; drugie doskonate w Jezusie Chrystusie™’. Nalezy za-
uwazy¢, ze autor komentarza nie neguje niechrystologicznego znaczenia za-
powiedzi, jednakze chrystologiczne uznawane jest za wlasciwsze i petniejsze.
R. Krawczyk w ksigzce pt. ,,Nadzieje mesjanskie w historii starozytnego Izra-
ela” napisal: ,,Emmanuelem jest mesjasz, a haalma to jego matka, Najswietsza
Maria Panna™®. Ten sam autor omawiajac zapowiedz Iz 9,1-6 pisze: ,,preroga-
tywy przypisane Dziecigciu (w. 6) w zaden sposob nie moga by¢ przypisane
nie tylko synowi Achaza, ale zadnemu krolowi ziemskiemu, natomiast dosko-
nale harmonizujg z tym, co wiemy o Chrystusie”. T. Brzegowy komentujac

6 Zob. przydziat lekcji w polskich Kosciotach ewangelickich w: Spiewnik
ewangelicki. Codzienna modlitwa, piesn, medytacja, nabozenstwo, opr. Miedzyko-
$cielna Komisja Spiewnikowa, Bielsko-Biata 2002, s. 1383-1387. Od 24 do 27 grud-
nia odczytywane s3: 1z 9,1-6; 7,10-14; 11,1-9 i Mi 5,1-4a; Iz 11,1-9.

" T. Brzegowy, Ksiega Izajasza. Rozdzialy 1-12. Wstep, przektad z oryginatu,
komentarz, Czestochowa 2010, s. 440n.

8 R. Krawczyk, Nadzieje mesjariskie w historii starozytnego Izraela, Warszawa
2008, s. 80. Por. A.P. Kluczynski, dz. cyt., s. 189.



O chrzescijanskiej interpretacji prorockich zapowiedzi...

tzw. zapowiedz Emmanuela powotuje si¢ na H. Wildbergera: ,,(Iz 9,1-6) sta-
wia nas wobec opatrznos$ciowej godziny, kiedy to narodzila si¢ nadzieja me-
sjafiska w $cistym sensie”™. Wigkszo$¢ egzegetow widzi tez w izajaszowych
Piesniach o Studze Pana przede wszystkim Jezusa z Nazaretu. R. Chisholm
pisze: ,,Z uptywem lat pojawit si¢ Jezus Chrystus jako posta¢ zapowiadana
przez lIzajasza w pie$niach stugi Pana (...). Do$wiadczenie Jezusa pozwala
wyjasni¢ niejednoznaczny jezyk czwartej piesni stugi (...) Jezyk 1z 53,7-12,
ktéry w swoim pierwotnym kontekscie mogt by¢ rozumiany jako stereoty-
powy 1 hiperboliczny, realizuje swoj petny potencjal w §mierci i zmartwych-

wstaniu Jezusa”'°.

J. Slawik, w krotkim komentarzu egzegetycznym po§wigconym czwar-
tej piesni o studze JHWH, napisatl: ,,jak si¢ wydaje...stugg byt Deuteroizajasz
(...), ktory ponidst §mier¢, mimo swego przekonania o Bozym wybraniu i uni-
wersalnej misji”, zaraz potem skonstatowal jednak obiektywny fakt, ze
»chrzescijanie w studze JHWH z pies$ni dojrzeli po zmartwychwstaniu Jezusa
zapowiedz Jego zycia, dziatalnosci i misji (...) Przyjecie bez skargi swego
niesprawiedliwego losu, skazanie i $mier¢ stugi przywodzi nam na mysl ostat-
nie chwile zycia Jezusa. Trudno si¢ wigc dziwié, ze czwarta piesn o studze
jest wielkopigtkowym tekstem kazalnym™!!. Doda¢ mozna, Ze interpretacja
chrystologiczna musiata pojawi¢ si¢ posrod chrzescijan bardzo wczesnie, po-
niewaz spotykamy ja juz w Nowym Testamencie (Dz 8,32-35).

Tymczasem osiggnigcia egzegezy historyczno-krytycznej pozwolity na

interpretacje tzw. prorockich zapowiedzi wtadcy poprzez wydarzenia skom-
plikowanej historii Izraela. I tak wspomniana wyzej zapowiedz narodzenia

° T. Brzegowy, dz. cyt., s. 525.

10 R B. Chisholm, Teologia Ksiegi Izajasza, w: Teologia biblijna Starego Te-
stamentu, red. R.B. Zuck, Warszawa 2003, s. 386n.

1 J. Slawik, Izajasz 52,12-53,13, dostepny w Internecie: http://egzgeza.pl/in-
dex.php/-teksty-kazalne/90-wielki-piatek-18-kwietnia-2014, dostep: 30.06.2016.
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dziecka o imieniu Emmanuel nie jest w wigkszo$ci wspolczesnych komenta-
rzy postrzegana jako zapowiedZ narodzenia dziecka. Nie chodzi w niej
o dziecko. Narodziny chlopca maja by¢ znakiem pomocy Boga Achazowi
w czasie wojny syro-efraimskiej. Forma jednostki w najwickszym stopniu
przypomina sprawozdanie z prorockiej czynno$ci symboliczne;.

Zapowiedz z Ksiegi Izajasza 9,1-6 jest wedtug wiekszosci wspotcze-
snych egzegetow nie tyle zapowiedzia, co raczej reakcja na wydarzenie, ktore
juz nastgpito'. Teorie t¢ potwierdza uzycie czasdw, poniewaz w tekscie prze-
waza perfectum. Jedynie w 4b, 5b i 6 znajduja si¢ czasowniki, ktoére moga by¢
oddane w czasie przysztym. Jednostka jest reakcja na upadek obcej sity woj-
skowej 1 oczekiwaniem ugruntowania wtadzy dynastii Dawidowej. Fragment
jest roznie umiejscawiany w dziejach Izraela, ale najczesciej jego powstanie
wiaze si¢ z upadkiem wladzy asyryjskiej i objeciem wtadzy przez krola Jozja-
sza'®. Tytuty nadawane wiladcy (,.ksigze pokoju”, ,,wspaniato$ci doradca™)
zdaja si¢ umniejsza¢ jego status, bowiem charakterystyczne sg raczej dla
urzednika krélewskiego ,,wezyra”, niz samego krola.

Fragment Ksiegi Izajasza 11,1-8 jest faktycznie zapowiedzig sprawie-
dliwego wiladcy'. Dlatego, ze za cze$¢ jednostki tekstowej nalezy najpraw-
dopodobniej uzna¢ wersety 10,33-34, to zapowiedz staje si¢ w ten sposob
rowniez grozbg skierowang do przedstawicieli dynastii Dawida. W ten sposob
mozna wnosic¢, ze zapowiedz powstala jeszcze w czasie przedwygnaniowym,
w okresie sprawowania w Judzie rzadow przez Dawidytow. Zapowiadany
wladca wcale nie musiat pochodzi¢ z dynastii Dawida. Byt ona raczej typem
Dawida, a jak informuja nas przekazy biblijne, Dawid potozyl kres poprzed-
niej linii krdlewskiej, pochodzacej od Saula. Prerogatywy przypisywane

12 Krétka charakterystyka ponizszych tzw. tekstow mesjanskich Starego Te-
stamentu pochodzi z monografii: A. P. Kluczynski, dz. cyt.. Analiza 1z 9,1-6 ujeta
zostala na stronach 176-189.

13 A. P. Kluczynski, dz. cyt., s. 189.

14 Tamze, s. 189-207.
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wladcy odpowiadaja zadaniom, ktdrych realizacji oczekiwano od panujacych
wladcow.

Roéwniez przedwygnaniowg zapowiedzig jest Mi 5,1-4a'>. Takze
w przypadku tej wyroczni autor postuzyt sie typologia Dawida — stad wtasnie
zapowiedz nadej$cia wladcy z Betlejem. Zapowiedz oglasza potezng i poko-
jowa wiadze krdla, jednakze w odleglej, wrecz mitycznej perspektywie.
W najblizszym czasie Izrael czeka kara — przedstawiana za pomoca metafory
porodu — polegajaca prawdopodobnie na klesce i wygnaniu. Nie ma mowy
w tek$cie o kontynuacji linii Dawidowej, a mowa o Betlejem wskazuje raczej
na typologi¢ Dawida jako oddanego Bogu krola.

W okresie powygnaniowym zapowiedzi wladcy i przywrdcenia krole-
stwa w Izraelu maja charakter restauracyjny i czasami wigzane sg z konkret-
nymi osobami, jak np. z Zorobabelem (np. Ag 2,20-23). W niektorych przy-
padkach charakter wtadzy nowego krola ma przewyzsza¢ panowanie wiad-
cow w dawnym lzraelu (np. Jr 33,14-17; Za 9,9-10) tak, jak i odnowiony
Izrael ma przewyzszac Izrael sprzed wygnania, niemniej jednak w wigkszos$ci
zadania, funkcje i cechy zapowiadanego monarchy daja si¢ znakomicie wy-
thumaczy¢ na tle przedwygnaniowej, judzkiej ideologii krolewskiej. Mozliwe,
ze w niektorych poznych tekstach biblijnych boskie ustanowienie przyszitego
monarchy wlaczone zostalo w oczekiwania o charakterze eschatologicznym,
jednakze wcigz w granicach tego $wiata'®. Wjazd krola na osle do Jerozolimy
w Za 9,9-10 jest najprawdopodobniej wyrazem oczekiwan o charakterze nie-
podlegto$ciowym!”. W tym fragmencie znajduja si¢ nawigzania do starej,

15 Tamze, s. 216-234.

16 Np. eschatologiczny, a nie wylgcznie restauracyjny charakter majg prorockie
zapowiedzi w Ez 34,23-31 1 Ez 37,15-28, jednakze przyszite zbawienie Izraela dokona
si¢ wedtug nich w kategoriach tego §wiata.

17 Zob. H. Seebass, Herrschersverheiffungen im Alten Testament, Neukirchen-
Vluyn 1992, ss. 53-68.
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judzkiej teologii monarchicznej, ktore autor prawdopodobnie przeciwstawia
panowaniu wtadcow hellenistycznych.

Od kilkudziesieciu lat rowniez [zajaszowe Pie$ni o studze Pana inter-
pretowane sg nie tyle jako zapowiedz Chrystusa, ale jako autobiograficzne
wypowiedzi (za wyjatkiem ostatniej, czwartej piesni, traktujacej o Smierci
stugi) zyjacego kilka wiekow przed Chrystusem nauczyciela, prawdopodob-
nie Deuteroizajasza'®.

W $wietle osiggnie¢ wspotczesnej egzegezy nie mozna takze twierdzic,
ze Stary Testament zawiera zapowiedzi mesjasza, czy tez teksty mesjanskie
sensu stricto. W dziele tym mozna raczej znalez¢ prehistori¢ mesjanizmu.
Koncepcja mesjasza w religii zydowskiej pojawila si¢ prawdopodobnie do-
piero w Il w. p.n.e., a wiec w okresie miedzytestamentowym'. Trudno wcigz
pozostawa¢ na stanowisku — nierzadko reprezentowanym przez chrzescijan-
skich komentatorow — wedle ktérego wspomniane wyzej prorockie zapowie-
dzi wtadcy obiektywnie traktujg o Jezusie Chrystusie. W §wietle obecnej wie-
dzy interpretacja chrystologiczna tzw. prorockich zapowiedzi witadcy, bez
uwzgledniania osiagnie¢ egzegezy historyczno-krytycznej bytaby nieucz-
ciwa, przestanie Starego Testamentu bytoby bowiem ignorowane.

18 Zob. A. P. Kluczynski, dz. cyt,, s. 355-358.

19Zapewne najstarszym dzielem, ktore zawiera przekonanie o nadej$ciu me-
sjasza, jest Etiopska Ksigga Henocha. Mesjasz pojawia si¢ w tzw. Apokalipsie Zwie-
rzat w rozdziatach 85-90. Ta czg¢$¢ ksiggi moze by¢ datowana na pierwsza polowe 11
w p.n.e., jednakze juz po powstaniu Ksiggi Daniela. W starszych warstwach Ksiggi
Przypowiesci Etiopskiej Ksiggi Henocha pojawia si¢ eschatologiczna posta¢ syna
cztowieczego (np. AethHen 69,27-29). W tych tekstach owe postacie Bozych agentow
czasOw ostatecznego zbawienia nie sg nazywane jeszcze mesjaszami. Zob. K. Koch,
Messias und Menschensohn. Die zweistufige Messianologie der jiingeren Apokalyp-
tik, JBTh 8 (1003), s. 73-102. Termin ,,mesjasz” w odniesieniu do postaci mesjanskiej
pojawia si¢ po raz pierwszy w Psalmach Salomona 17 i 18, czyli w dziele z I wieku
p.n.e., juz z okresu rzymskiego.
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Oryginalng koncepcje dotyczaca chrystologicznej interpretacji proroc-
kich zapowiedzi wtadcy zaproponowat T. Brzegowy. Nawigzuje ona do starej
idei wielorakiego sensu Pisma, ma takze charakter interpretacji psychologicz-
nej i przypomina siggajaca starozytnosci teori¢ thumaczacg fenomen prorocki
poprzez zjawisko religijnej ekstazy. W artykule dotyczacym kwestii mesjani-
zmu Ksiegi Izajasza wskazuje on, iz odpowiedzia moze by¢ przyjecie tzw.
,perspektywy prorockiej”?’. Teolog pisze: ,,...t¢ trudnos$¢ zupetie dobrze roz-
wiazuje przyjecie ‘perspektywy prorockiej’, ktéra polega paradoksalnie na
braku perspektywy czasowej (...) W proroctwach Emmanuela zlewaja si¢ ra-
zem: czas obecny i czasy ostateczne, krolestwo Dawidowe i krolestwo me-
sjanskie (...) Proroctwo miatoby zatem podwojne wypeienie: jedno niedo-
skonale w historii i drugie doskonale w Jezusie Chrystusie™?!. Z calg pewno-
$cig nalezy doceni¢ usitowanie zachowania pierwotnego znaczenia biblijnego
tekstu, z drugiej strony jednak koncepcja specyficznej perspektywy prorockiej
stoi w sprzecznosci z obecng wiedzg na temat proroctwa starotestamento-
wego. Prorocy byli catkowicie §wiadomi wizji, ktore glosili i przedstawiali je
W sposob zrozumiaty dla wspotczesnych sobie odbiorcow. Ich zapowiedzi
przysztosci oraz uzasadnienia tych zapowiedzi sg efektem $wiadomej i prze-
mys$lanej pracy umystowej. Przyjecie zalozenia, wedle ktorego prorok wypo-
wiadat stowa, ktorych nie rozumiat, powoduje rozmycie granic interpretacji.
W przypadku dowolnej interpretacji dowolnej prorockiej zapowiedzi mozna
przeciez thumaczy¢ si¢ drugim, doskonalszym czy ukrytym wypehieniem lub
sensem. W tej sytuacji komentarz moze zbliza¢ si¢ do interpretacji alegorycz-
nej, ale rozumianej szeroko, czyli niekoniecznie postugujacej si¢ alegoria
w sensie wlasciwym, lecz doszukujacej si¢ drugiego ukrytego znaczenia, nie-
zwigzanego wprost z prostym znaczeniem tekstu. Interpretacja alegoryczna

20 T. Brzegowy, Czy Izajasz zapowiadal Mesjasza?, CoTh 78 (3/2008), s. 5-
27.
2l Tamze, s. 27.
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nie moze stanowi¢ obecnie gtownej metody interpretacyjnej przede wszyst-
kim ze wzgledu na jej subiektywizm.

Nowy Testament powoluje si¢ na wspomniane wyzej fragmenty Sta-
rego Testamentu, odnoszac je do Jezusa z Nazaretu. Niemniej jednak fakt ten
nalezy do czynnikoéw warunkujacych egzegezg Nowego Testamentu, a nie Bi-
blii hebrajskiej. Jest rzecza watpliwa, czy nowotestamentowi autorzy pragneli
pokaza¢, iz dany tekst lub zapowiedz Starego Testamentu odnosita si¢ wy-
lacznie do Jezusa. Raczej probowali oni wyrazi¢ i przenie$¢ na Jezusa z Na-
zaretu idee, znajdujace si¢ w konkretnych starotestamentowych tekstach.
Fragmenty Ewangelii powinny by¢ wigc czytane w $wietle znaczen przyta-
czanych fragmentow starotestamentowych, ksiegi prorockie Starego Testa-
mentu shuzg bowiem naswietleniu, ukazaniu tta, na ktérym rozgrywaja si¢ wy-
darzenia Jezusa Chrystusa®.

W zwiazku z powyzszymi uwagami pojawia si¢ pytanie dotyczace
mozliwosci chrystologicznego odczytywania Starego Testamentu, a zwlasz-
cza prorockich zapowiedzi wiadcy. Trudno jest przy obecnym stanie wiedzy
biblijnej odczytywac przestanie Starego Testamentu ignorujac jego znaczenie
odkrywane dzigki wspdtczesnym metodom egzegetycznym. Uczciwo$é wo-
bec tekstu biblijnego nakazywalaby wzia¢ je przede wszystkim pod uwage.
W zwiagzku z tym pojawia si¢ pytanie, czy nie nalezatoby przyznaé otwarcie,
iz prorockie zapowiedzi wiadcy, podobnie jak piesni o studze Pana, nie zapo-
wiadajg Chrystusa wprost i inne bylo ich pierwotne znaczenie? Przyznanie
tego faktu pozwoli zaakceptowac autonomi¢ Starego Testamentu i uznac, ze
dzieto to przemawia wlasnym gltosem, przedstawia i kreuje wlasny $wiat. Jest

22 Trzeba mie¢ na uwadze fakt, Zze w czasach Nowego Testamentu ze wzgledu
na brak podzialu na wersety i rozdzialy nie bylo innej mozliwosci powotania si¢ na
dany fragment Biblii, jak tylko poprzez przywolanie charakterystycznego dla danego
fragmentu passusu. Oznacza to, ze nowotestamentowy autor mogl odnosi¢ si¢ do
wigkszej jednostki tekstu starotestamentowego niz tylko do przytaczanego wprost
fragmentu tekstu.
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to $wiat, z ktérego uksztattowal si¢ Swiat Nowego Testamentu, zblizony, ale
jednak odrebny. Zaakceptowanie tego faktu nie oznacza opowiedzenia si¢ za
teza H. Schulza wyrazona w opublikowanej pod koniec XIX wieku ksigzce
p.t. ,,Alttestamentliche Theologie”, wedlug ktoérej Stary Testament nie ma
prawa by¢ zrodtem nauki i moralnosci chrzes$cijanskiej®.

Kolejne pytanie, zwigzane z wktadaniem na site chrystologicznych zna-
czen w starotestamentowe zapowiedzi i1 twierdzeniem o pierwszenstwie
owego sensu, dotyczy celu takiej dziatalno$ci. Trudno wyobrazi¢ sobie inny
cel niz apologetyczny w stosunku do oséb, ktore nie praktykuja chrystologicz-
nej lektury Starego Testamentu, czyli przyktadowo wobec reprezentantow
spotecznosci zydowskiej lub karaimskie;.

Obecne osiggnigcia egzegezy historyczno-krytycznej prowadza do wy-
suniecia kilku postulatow dotyczacych chrzescijanskiej lektury zarowno sta-
rotestamentowych zapowiedzi wtadcy, jak i chrystologicznej lektury Starego
Testamentu jako takiego. Po pierwsze podstawowa interpretacja powinna
opiera¢ si¢ na solidnej egzegezie historyczno-krytycznej, czyli na metodach,
ktore zostaty opracowane na podstawie Starego Testamentu i najlepiej spraw-
dzaja si¢ w przypadku analizy tekstow — zwtaszcza prorockich — Biblii hebraj-
skiej. Po drugie interpretacje, ktore maja by¢ budowane na bazie takiej egze-
gezy powinny uwzglednia¢ pierwotne znaczenie tekstu i zamiar jego autora
(ewentualnie autorow).

Po trzecie zauwazy¢ trzeba, ze chrzescijanie beda interpretowac teksty
starotestamentowe chrystologicznie. Jednakze dokonujac tego rodzaju inter-
pretacji powinni mie¢ §wiadomo$¢, ze znaczenie chrystologiczne nie jest zna-
czeniem ,,obiektywnym”, lecz odpowiedzig na zagadnienia stawiane przez

B H. Schulz, Alttestamentliche Theologie, Gottingen 1896, s. 4. Podaje za: W.
H. Schmidt, Theologie des Alten Testaments vor und nach Gerhard von Rad, w: tegoz,
Vielfalt und Einheit alttestamentlichen Glaubens, Bd. 2, Neukirchen-Vluyn 1995, s.
157.
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Nowy Testament. Dlatego tez chrystologiczna interpretacja nie moze miec¢
charakteru agresywnej polemiki. Do interpretacji chrystologicznej odnie$¢ na-
lezy rowniez uwage poprzednig — nie powinna ona przedstawia¢ objasnien
stojacych w sprzecznosci ze znaczeniem pierwotnym tekstu. Z tego wynika
nastepna uwaga — chrzescijanie powinni wcigz na nowo konfrontowa¢ wilasne
chrystologiczne sposoby interpretacji Starego Testamentu z najnowszymi
osiggnieciami egzegetycznymi. Jedna z metod takiej lektury moze by¢ budo-
wana na koncepcji tzw. analogii strukturalnej miedzy Starym a Nowym Te-
stamentem?®*. Ten sposob chrze$cijaniskiej lektury Biblii hebrajskiej szuka po-
dobienstwa w ,,rozumieniu §wiata, cztowieka oraz odpowiednikow w inter-
pretacji dos$wiadczen lub w obchodzeniu sie z konkretnymi sytuacjami”?.
W prorockich zapowiedziach sprawiedliwego wladcy przebija si¢ tesknota za
sprawiedliwoscia (Iz 9,6; 11,5), szczegdlnie w aspekcie spotecznym, za poko-
jem i bezpiecznym zyciem w kraju (Iz 9,6; 11,6-8; Mi 5,3).

W refleksji Nowego Testamentu takie pojecia jak sprawiedliwosé i po-
kéj powiazane zostaly z dzietem Boga w Chrystusie (Rz 1,17; J 3,14; 6,40;
14,27)%. Jednakze zauwazy¢ nalezy, ze zostaly one przeksztatcone, sprawie-
dliwos¢ jest bowiem usprawiedliwieniem, pokdj dotyczy przede wszystkim
relacji miedzy Bogiem a cztowiekiem, zamiast zycia w kraju mowi sie o zyciu
wiecznym. Oprocz podobienstw miedzy dwiema czgsciami Biblii istniejg
takze roznice. Uczciwy egzegeta bedzie miat §wiadomos¢ tych rdznic i istnie-
nia dyskontynuacji mi¢dzy Starym a Nowym Testamentem.

24 W.H. Schmidt, Wprowadzenie do Starego Testamentu, dz. cyt., s. 328.
2 Tamze.
26 A.P. Kluczynski, dz. cyt., s. 408



Abstract

The article describes the problem of the Christological in-
terpretation of the prophetic predictions of the ruler.
Christians used to interpret those texts as a prediction of
Jesus Christ throughout the centuries. The historical-criti-
cal method of exegesis shows that those OT predictions
can be well understood on the background of the history
of Israel without Christological meaning. The modern
Christian interpretation should take into consideration the
fact that the Christological meaning is not “objective” and
first meaning of the text. The Christian interpretation
should look for new methods of the Christological ap-
proaches to the text which won’t be in conflict with its
original meaning and historical-critical exegesis.






